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 مقدمة:
إلو الوحي الدسيحي إلو شخصاني. ىو ليس إلو الفلبسفة )لُررد جوىر بسيط أو طبيعة 
إلذية متعالية(. إنو إلو شخصاني لُؼاطب الناس كأشخاص بأسمائهم ولؼاطبو الناس باسمو. إنو 

بأسمائهم ولؼاطبو الناس باسمو. ىذا الإلو الشخص  إلو شخصاني لُؼاطب الناس كأشخاص 
كاف ىكذا حتى في العهد القدنً. لكن العهد الجديد كشف ملء الوحي الإلذي فعرفنا أف إلو 
إبراىيم واسحق ويعقوب ىو نفسو إلو بطرس ويوحنا ويعقوب، وىو نفسو الآب والابن 

 والروح القدس.

للئنساف، كما مثلًب في معمودية الرب  نؤمن بالثالوث القدوس لأنو ىكذا أظهر نفسو
في نهر الأردف. يومها ترُتِّل الكنيسة الدقدسة: "باعتمادؾ يا رب في نهر الأردف، أظهرت 
السجدة للثالوث" أو "السجود للثالوث". نؤمن بالثالوث لأنو ىكذا علّم الكتاب والآباء. 

من بالآب والابن والروح نؤمن بإلو واحد، لأنو توجد طبيعة )جوىر( إلذية واحدة. ونؤ 
القدس، لأف الله ثلبثة أقانيم أو أشخاص لشتلك ىذه الطبيعة الواحدة نفسها. يقوؿ القديس 
باسيليوس الكبتَ: "موطننا وحياتنا ىو الثالوث القدوس الواحد في الجوىر وغتَ الدنقسم، الإلو 

يطة من جهة وبتُ الأقانيم الوحيد". إذاً: في الله لُظيّز بتُ الطبيعة الإلذية الواحدة البس
)الأشخاص( الإلذية من جهة أخرى والتي لذا الطبيعة الإلذية الواحدة التي تكوف واحدة 

أيضاً يوجد بسييز آخر في الله ىو بتُ  للؤقانيم بدوف انفصاؿ أو بذزئة أو انقساـ فيما بينها.
لذية غتَ الدخلوقة من جهة الطبيعة )أو الجوىر( الإلذية من جهة والقوى الإلذية أو النعمة الإ

 .1أخرى وىي تصدر عن الجوىر الإلذي

                                                           
المتعلق بالنعمة غٌر المخلوقة فً الفصل السادس، والدراسة الخاصة بهذا الموضوع فً قسم  241راجع السؤال  1

 الملبحق.



 عدنان طرابلسي. د الروح القدسانبثاق 
 

 
 

  www.orthodoxonline.org  الشبكة الأرثوذكسٌة العربٌة الأنطاكٌة

مسألة انبثاؽ الروح القدس لو المجد ذات علبقة مباشرة بالتمييز الأوؿ )بتُ الجوىر 
والأقانيم(، وعلبقة غتَ مباشرة بالتمييز الثاني )بتُ الطبيعة الإلذية والقوى الإلذية غتَ الدخلوقة(  

 كما سنرى.

يؤدي إلذ إرجاع إلو الوحي الدسيح الشخصاني إلذ لررد جوىر أو  لذذا فأي لاىوت
طبيعة إلذية غتَ شخصانية أو لؼلّ بالتوازف بتُ الجوىر )الطبيعة( الإلذي والأقانيم الإلذية 
ويُضعف التمايز الأقنومي لصالح الجوىر إلظا ىو لاىوت مرفوض أرثوذكسياً لأنو لُؼالف وحي 

سة وتعليم الآباء القديستُ. ىذا بالضبط ما تصنعو عقيدة الكتاب الدقدس وتقليد الكني
 الانبثاؽ من الآب والابن.

بالنسبة لعقيدة الثالوث القدوس، يأخذ الغرب الطبيعة الإلذية الواحدة كنقطة بداية، 
ومنها ينطلق إلذ الأقانيم )الأشخاص(؛ أما الشرؽ فيأخذ الابذاه الدعاكس بادئاً من 

لذ الطبيعة الإلذي. القديس غريغوريوس اللبىوتي يفُضّل الطريقة الأشخاص ومنها ينطلق إ
الأختَة )الشرقية( لأنها متوافقة أكثر مع الكتاب الدقدس ومع صيغة الدعمودية والتي تُسمّي 
الآب والابن والروح القدس. والفكر البشري لا يتعرض لخطر الضلبؿ إذا ما انطلق من 

حدة. مع ذلك، فالطريقتاف مقبولتاف طالدا الطريق الأولذ لا الأقانيم إلذ الطبيعة الإلذية الوا
تعزو للجوىر )الطبيعة( تفوقاً على الأقانيم، ولا تعزو الطريقة الثانية تفوقاً للؤقانيم على 

 الجوىر الدشتًؾ.

ليثبتوا التميّز بتُ  (Hypostatsisوالأقنوـ  Ousiaالآباء استعملوا لفظتتُ )الجوىر 
الطبيعة والأشخاص، بدوف الدبالغة أو الدغالاة في أحد الطرفتُ. فعندما تتكلم عن الأشخاص 
تتكلم عن الطبيعة والعكس بالعكس. فلب لؽكن تصوّر الطبيعة بدوف الأشخاص. إذا تّم 

ع بتُ الطبيعة والأشخاص، لوجد خطر الوقو  antinomyالإخلبؿ بهذا التوازف التضادي 
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إما في ضلبؿ جعل الله لررد طبيعة واحدة ذات وجوه متعددة وأسماء عديدة )أو ما ندعوه 
 الجوىر الخاص بالفلبسفة( أو في تعدد الآلذة.-موحود سابيليوس: وىو الله

إف إدخاؿ الانبثاؽ من الابن كاف عاملًب حاسماً ساعد في الانشقاؽ الأرثوذكسي 
لكثتَ من الدسيحيتُ أف يفهموا لداذا كاف لذذا العامل الكاثوليكي. حتى اليوـ لا يستطيع ا

تلك الألعية. فإذا كاف كل من الأرثوذكس والكاثوليك يؤمنوف بالآب والابن والروح القدس، 
 ؟2فأي فرؽ كبتَ يوجد بتُ الانبثاؽ من الآب وحده أو من الآب والابن

لوث القدوس؛ ىذا الإلؽاف الجواب لؽكن في أف كلب الطرفتُ يؤمناف إلؽاناً لستلفاً بالثا
الدختلف تعبّّ عنو عقيدة الانبثاؽ من الآب والابن. فاستعماؿ الكنيستتُ للفظة "ثالوث" لا 

 تعتٍ أف لذما الإلؽاف الواحد عينو. لنبدأ بالخلفية التارلؼية ىنا فهي مهمّة لفهم ىذا الدوضوع.

 

  

                                                           
بالآب والابن والروح القدس وحده لا ٌكفً. فالمورمون ٌؤمنون بالآب والابن والروح القدس وإنما مجرد الإٌمان  2

 بصٌغة كفرٌة وثنٌة مجبولة بضلبلة تعدد الآلهة. وشهود ٌهوه ٌستعملون الصٌغة نفسها وإنما بمعنى ٌهودي كفري.
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 التحدي الفلسفي:
إلؽانها وتعبّّ عنو بألفاظ وطريقة مفهومة  منذ البدايات كاف على الدسيحية أف تصوغ

 لعالد نشأ وتغذّى من الثقافة اليهودية واستعمل الفلسفة اليونانية في طرؽ تفكتَه.

في القرف الثاني ظهر تأثتَ مدرسة الإسكندرية اللبىوتية. فلَِقروف عديدة كانت 
لدشهور فيلوف الذي جانس بتُ الإسكندرية مركزاً للثقافة الذيللينية. وىنا ظهر الدؤرخ اليهودي ا

 اليهودية والفكر اليوناني. وىنا تأسست أوؿ مدرسة مسيحية رسمية ىي الددرسة الإسكندرية.

وفي القرف الثالث يقف العملبقاف كلمندس الإسكندري وأورلغنس. لكن لزاولاتهما 
أورلغنس لمجانسة الفكر الدسيحي مع اليوناني لد تكن ناجحة مع الأسف. ما يهمنا ىنا ىو 

بشكل خاص لأنو ساعد في وضع مرحلة من مراحل الدناظرة حوؿ عقيدة الثالوث، وىو ما 
قاؿ أورلغنس إنو إذا كاف الله غتَ متبدؿ  سيساعد في صياغة ىذه العقيدة في القرف الرابع.

وإذا دُعي عن حق آباً، لذذا لغب دائماً أف يكوف لو ابن، وإلا لكاف قد بدأ بالصتَورة آبا في 
نقطة من الزماف، لشا يعتٍ تبدلًا في الألوىية. حتى الآف الكلبـ معقوؿ. ولكن أورلغنس واصل 
التفكتَ: بدا أف الله يدُعى دائماً خالقاً، لذذا لغب على العالد دائماً أف يكوف موجوداً، وإلا 

زؽ الفلسفي لكاف الله قد خلق في لحظة معينة من الزماف، لشا يعتٍ تبدلًا في الألوىية. ىذا الدأ
 الذي وضع أورلغنس نفسو فيو سيحلّو بطل الأرثوذكسية القديس أثناسيوس الإسكندري.

أثناسيوس ميّ. بتُ ما ىو الله في ذاتو، وبتُ ما يفعلو الله. فالله آب لأنو ىذا ما ىو 
 عليو. من جهة أخرى، خلق الُله العالد بدشيئتو في لحظة من الزماف. كاف لشكناً لو أف لؼلق أو

 لا لؼلق. فليس العالد أزلياً ولا ضرورة. فالله خالق فقط لأنو يشاء أف لؼلق.

، ad extraىذا التمييز بتُ حياة الله الداخلية والطريقة التي بها يتصرّؼ خارج نفسو 
تسمح لنا أف نتأمل في كياف الله في ذاتو )اللبىوت بالخاصة(، وفي أفعالو )التدبتَ( بصورة 
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. لا شك أف بسييزاً كهذا إلظا ىو ثورة في طرؽ التفكتَ اليوناني 3والقوى( منفصلة )في الجوىر
التقليدية وبردٍ للبساطة الإلذية. مع ذلك كاف أثناسيوس يدُرؾ أنو كاف يتكلم عن الإلو 
؛ عن الله الذي ابزذ جسداً  الدسيحي وليس إلو الفلبسفة؛ عن الله الذي خلق العالد من عدٍـ

 وصار إنساناً.

تمييز كاف حاسماً لحل الجدؿ الذي يلي والدتعلق بعقيدة الثالوث. من الدثتَ ىذا ال
للبىتماـ أف نعرؼ أف ىذا التمييز بتُ حياة الله الداخلية وبتُ نشاطو )أو ما دُعي لاحقاً 
بتُ جوىره وقواه( قد تم نكرانو من قبل اللبىوتيتُ اللبتتُ في القروف الوسطى وحتى يومنا 

القديس أثناسيوس مأزؽ أورلغنس بالتمييز بتُ حياة الله الداخلية أو كيانو  الحالر. إذاً: حلّ 
 .4)جوىره( وبتُ نشاطو وأفعالو )أو قواه(

 

 الجدل الآريوسي:
أتى آريوس بالافتًاضات الفلسفية نفسها التي أتى بها أورلغنس، ولكنو انتهى إلذ نتيجة 

كاف أزلياً، علّم آريوس أف ابن الله كاف لسلوقاً. لد مغايرة بساماً. فبينما علّم أورلغنس أف العالد  
 يكن أي منهما مستعداً لقبوؿ التمييز بتُ الجوىر والقوى في الله.

ـ فلسفي يوناني لله. فإذا كاف لله ابنٌ أزلر، كاف آريوس مثل أورلغنس يدافع عن مفهو 
د الآلذة. لذذا لغب فإف ىذا سيقضي على البساطة الإلذية بدفهوـ آريوس، لشا يؤدي إلذ تعد

 أف يكوف الابن لسلوقاً بحسب آريوس.

ىرطقة آريوس ووجود مؤيدين لذا، اضطرت الكنيسة إلذ عقد لرمع  بسبب انتشار
مندوباً. في ىذا المجمع تّم وضع  37أسقفاً و 118وحضر  325مسكوني في نيقية العاـ 

                                                           
بالجوهر الإلهً والقوى الإلهٌة. أٌضاً الدراسة فً الفصل السادس عن النعمة الإلهٌة والمتعلق  241راجع السؤال  3

 الملحقة الخاصة بهذا الموضوع.
ٌّد. 4  أورٌجنس أفلبطونً. دانه المجمع الخامس المسكونً. إنما هو مفسر كبٌر. فٌما عدا هرطقاته، هو ج
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وؽ"، لشا كاف أيضاً انتصاراً لدا دستور الإلؽاف النيقاوي الذي يقوؿ بأف الابن "مولود غتَ لسل
 .5قالو القديس أثناسيوس سابقاً في التمييز بتُ كياف الله وعملو

لكن آباء المجمع النيقاوي استعملوا لفظة يونانية كانت مثار جدؿ لفتًة طويلة. لقد رأوا 
 ىذه اللفظة تعبّّ عن الإلؽاف الأرثوذكسي في الثالوث، وتؤكد على وحدة الآب والابن في

)لذما أو لذم  homoousiousالطبيعة )أو الجوىر( الإلذية الواحدة. ىذه اللفظة ىي 
الطبيعة الواحدة نفسها(. ىنا برزت عبقرية القديستُ باسيليوس الكبتَ وغريغوريوس اللبىوتي 

 وغريغوريوس النيصصي في التأكيد على لاىوت المجمع النيقاوي.

 

 الآباء الكبادوكيون:
، وذلك لأنها لد ترد homoousiousكثتَوف رفضوا تعليم آريوس واستعماؿ لفظة 

في الكتاب الدقدس ولأنها ذات معتٌ مغاير في الفلسفة اليونانية. فهذه اللفظة اليونانية كانت 
تعتٍ لآباء لرمع نيقية أف للآب والابن الجوىر الإلذي عينو. الذين رفضوا استعمالذا كانوا 

ؽ التأكيد على وحدة الطبيعة بتُ الآب والابن، أف يضيع التمايز بتُ أقنومي لؼشوف، في سيا
الآب والابن. وبدا أف اللفظة "شخص" اليونانية آنذاؾ كانت برمل معتٌ "وجو" أو "قناع"، 

اليونانية أف يسقطوا في ىرطقة  homoousiousفقد خشي الذين رفضوا استعماؿ لفظة 
 سابيليوس.

سابيليوس )في بداية القرف الثالث( كاف يعتبّ أشخاص أو أقانيم الثالوث القدوس لررّد 
أوجو لله. وأف الله أخذ دور الآب في فتًة معينة من التاريخ )قبل التجسد(، وأخذ دور الابن 

بدعتٌ مسيحي جديد بالكلية، كاف  homoousiousفي التجسد. لذذا فاستعماؿ لفظة 

                                                           
 راجع الأب اسبٌرو جبور "سر التدبٌر الإلهً". 5
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في أشخاص الثالوث في الطبيعة الإلذية؛ أي أف يتم التأكيد على يدعو للخشية أف بزت
الطبيعة على حساب الأشخاص. ىذا ما تؤدي إليو مع الأسف بدعة الانبثاؽ من الآب 

 .6والابن كما سنرى، وإف كاف الددافعوف عنها لا يقصدوف ىذا

حياً الوجو الآخر للمشكلة ىو أف لفظة "شخص" اليونانية لد تكن برمل معتٌ مسي
 7سابقاً، بينما في الدسيحية صار "الشخص" ىو الحاوي، والأساس، والدصدر والدبدأ والأصل

. النقطة الجوىرية بالنسبة للآباء الكبادوكيتُ  (18: 1: الإلؽاف الأرثوذكسي )يوحنا الدمشقي
كانت إعطاء تعبتَ كاؼٍ لله الذي كشف عن نفسو للؤنبياء والرسل. ىذا الإلو ىو ليس إلو 

 فلبسفة )لُررد جوىر بسيط مطلق(، بل ىو إلو شخصاني ىو إلو إبراىيم واسحق ويعقوب.ال

الآباء الكبادوكيوف لد "لؼتًعوا" عقيدة الثالوث. بل كانوا لػاولوف الإجابة على التحدي 
الذي فرضتو الذرطقات الدتتابعة التي ابتلت بها الكنيسة. فكل ىذه الذرطقات )ىرطقة 

وأورلغنس وسواىم( كانت بُزضع إلو الأناجيل لدفهوـ فلسفي عما يفُتًض سابيليوس وآريوس 
أف يكوف الله عليو. فالرؤية الإلصيلية لإلو شخصاني كانت ضحية لحساب جوىر إلذي بسيط 

 وثابت بصورة مطلقة.

لاىوت الآباء الكبادوكيتُ صالح الأساقفة الذين رفضوا استعماؿ لفظة 
homoousious  خشية من ىرطقة سابيليوس. حدث ىذا في المجمع الدسكوني الثاني في

 . عندئذ تم قبوؿ إلؽاف نيقية ضمن الإطار الذي وضعو الكبادوكيوف.381القسطنطينية العاـ 

                                                           
السمسٌاطً استعمل لفظة هومواوسٌوس. إلا أن الآباء قصدوا معنى آخر. الغرب استعمل لفظة شخص بولس  6

Personne  المقابلة لـProsopon  الٌونانٌة التً لا تعنً "أقنوم". تفاهم الغرب والشرق على المضمون فقبل
 الكبادوكٌون ترادف لفظتً شخص وأقنوم )اسبٌرو جبور(.

ر التدبٌر الإلهً" و"الله فً اللبهوت المسٌحً" و د. عدنان طرابلس6ً "الرؤٌة الأرثوذكسٌة راجع اسبٌرو جبور6 "س 7
 للئنسان".
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عندما قاـ اللبتتُ بإدخاؿ عبارة "والابن" إلذ دستور الإلؽاف النيقاوي، فإنهم لد ينحرفّوا 
ىوت الدستور ذاتو. لذذا السبب كانت ردة فعل الكنيسة النص فقط، بل قاموا بوطء لا

 الأرثوذكسية بذاه ىذا التغيتَ كبتَاً وحاداً.
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 لاهوت الثالوث القدوس:

 الأشخاص والطبيعة بين الأرثوذكس والكاثوليك:
اللبىوتيوف الشرقيوف الأرثوذكس يبدأوف بأشخاص الثالوث ومن ثم ينتقلوف إلذ وحدة 

بينما يبدأ اللبىوتيوف الغربيوف عادةً بالطبيعة الإلذية الواحدة وينتقلوف إلذ الطبيعة الإلذية. 
تعدد الأشخاص الإلذية. السؤاؿ ىنا ىو: لداذا ىذا الفرؽ في الدعالجة بتُ الطريقتتُ؟ فإذا كاف 
تأكيد الأرثوذكس على البدء بأشخاص الثالوث ىو انعكاس لذمّهم بالمحافظة على وجهة نظر  

ية لله الشخصي )إلو إبراىيم واسحق ويعقوب، إلو بطرس وبولس ويوحنا(، فإف كتابية أساس
إصرار اللبتتُ على البدء بالطبيعة الإلذية يعكس اقتًاباً فلسفياً أساسياً من اللبىوت وتأثرّاً 
واضحاً بإلو الفلبسفة الذي ىو لررد جوىر إلذي بسيط. الأمر نفسو ينطبق على نسطوريوس 

 في الدسيح وانتقل منهما إلذ وحدة الفرد في الدسيح، بينما بدأت الذي بدأ بطبيعتتُ
الأرثوذكسية من وحدة الفرد وانتقلت منها إلذ الطبيعتتُ. أيضاً السؤاؿ ىو لداذا؟ الجواب ىو 

كاف يطبق تعليماً فلسفياً عن الدسيح بينما كاف الأرثوذكس يستعملوف وجهة   أف نسطوريوس
دت على أف الدولود والدصلوب والقائم من الأموات لد يكن أقل نظر كتابية أصيلة والتي أكّ 

 من ابن الله نفسو.

فالأرثوذكسية لا تعرؼ الله الثالوثي إلا كما كشف نفسو للئنساف: إلو أشخاص )إلو 
إبراىيم واسحق ويعقوب، إلو بطرس وبولس ويوحنا، إلو مكسيموس وغريغوريوس وستَافيم(، 

ثياً: ىو آبٌ وابنٌ وروحٌ قدس. ىذا الثالوث لطتبّه في حياتنا وصلبتنا إلذاً شخصانياً، إلذاً ثالو 
وفي جهاداتنا كآبٍ خالق ومدبر، وكابنٍ لسلصٍ وفادٍ، وكروحٍ قدسٍ مُقَدِس ولُردِّد الخليقة. 
ىذا الثالوث ىو إلو واحد في ثلبثة أشخاص. نعرؼ أشخاص الثالوث أولًا ومن ثم نؤمن 

جوىر إلذي واحد مشتًؾ. وبدا أننا لا نستطيع إدراؾ الجوىر  وندرؾ بأف ىذا الثالوث لو
الإلذي بدوف معرفة الأقانيم الإلذية، لذذا لا لؽكن أف نعرؼ الله إلا عبّ أشخاص الثالوث 
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المجيدة. وإف قلنا بأننا لا نستطيع الوصوؿ إلذ الجوىر الإلذي بل نعرؼ الله من خلبؿ قواه 
 والنعم الإلذية ىي "شخصانية" وليس قوى لررّدة نظرية.ونعمو غتَ الدخلوقة، فهذه القوى 

اللبىوت الغربي العقلبني الدتأثر بالأرسطوية لػاوؿ معرفة الله بالكفر، بالدنطق العقلبني 
والتأمل الفلسفي. يؤمن بعض أقطاب ىذا اللبىوت باف الفلبسفة القدامى قد عرفوا )نوعاً 

الفلسفة عرفت إذاً إلذاً بسيطاً  .8ي الدسيحيما( الثالوث حتى ولو كاف خارج الوحي الإلذ
واحداً ىو موضوع تأمل عقلي. الدسيحية الغربية أضافت على ىذه الصورة أشخاص 
الثالوث. لد تكن ىذه الإضافة موفقة بل سطحية وىامشية لأف مفهوـ "الشخصانية" 

شخاص الثالوث الأرثوذكسي لد يكن معروفاً في الغرب بصورة صحيحة، لشا أدى إلذ اعتبار أ
 "لررد علبقات" على ما سنرى.

الددافعوف عن عقيدة الانبثاؽ من الابن كانوا، مثل آريوس وأورلغنس، عاجزين عن 
تصوّر بسييزات حقيقية شخصاينة )كالأقانيم( ضمن الألوىة بسبب مغالاتهم في التأكيد على 

بساطة الطبيعة الإلذية: البساطة الإلذية. وبالفعل كاف أوغسطينوس واضحاً جداً بخصوص 
، الذي بدوف 9"الله... بسيط، بحيث أف حكمتو ومعرفتو، صلبحو وقوتو، ىي جوىره"

 accidents10.11أعراض 

وبصورة مشابهة، فإف التأكيد الدوضوع على البساطة الدطلقة للطبيعة الإلذية من قبل 
من الأشخاص. الددافعتُ عن الانبثاؽ من الابن لؽكن أف يؤدي إلذ الحطّ والإنقاص 

                                                           
ٌُعتقد بأن أوغسطٌنوس كان ٌؤمن بأن 8 الأفلبطونٌٌن  هذه الفكرة المنسوبة إلى أوغسطٌنوس وهو متهم بها، إلى درجة أنه 

القدامى قد عرفوا بصورة ما الثالوث. من هنا نشأة كتاب "أسطورة الملبك" من العصور الوسطى والذي فٌه ٌقول ملبك 
)متخفٍّ بشكل طفل( لأوغسطٌن6 "من الأسهل لك أن تفعل هذا )تسكب ماء البحر كله فً حفرة صغٌرة( عن أن تنهك 

 العقل البشري وحده".نفسك بسر الثالوث العمٌق بوساطة موارد 
هذا الفكر الأوغسطٌنً مخالف للبهوت الأرثوذكسً ولتعلٌم الآباء. فحكمة الله ومعرفته وصلبحه وقوته، إلخ، هً قواه  9

الإلهٌة غٌر المخلوقة ولٌست الجوهر الإلهً. بالطبع أوغسطٌنوس لم ٌكن ٌمٌز بٌن الجوهر الإلهً والقوى الإلهٌة وبسببه 
 ( رفض اللبهوت الغربً هذا التمٌٌز فضلّ.)كثٌراً أو قلٌلبً 

 صفات غٌر جوهرٌة. 10
11 Fredrick Copleston, SJ., A History of Philosophy, Vol. 2, Pt 1, Mediaeval 
Philosophy: Augustine to Bonaventure (Garden City, NY; Image Books, 1962) p, 87. 
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وللئجابة على ىذا النقد، فإف بعض اللبىوتيتُ اللبتتُ قد "حاولوا أف لؽوضعوا الانبثاؽ لا في 
، الذي ىو واحد مشتًؾ ]لكل الأشخاص[، ولا في الشخص، الذي تم Ousiaالجوىر 

". ىكذا، إف الحياة الشخصية 12الكلبـ عنو بحد ذاتو، بل في العلبقة بتُ الأشخاص.
تنُقص إلذ صنف العلبقات. وبالفعل، من الشائع حتى اليوـ بالنسبة للبىوتيتُ للثالوث 

الكاثوليك أف ينكروا وجود فرؽ حقيقي )بالدقارنة مع الفرؽ اللفظي المجرد( بتُ الشخص 
 والطبيعة.

، فإف اللبىوتيتُ الغربيتُ قد تبنّوا اقتًاباً  ىكذا، من وقت أوغسطينوس وحتى اليوـ
سية من لاىوت الثالوث القدوس، فيو ساد التنظتَ حوؿ الجوىر الإلذي. إف فلسفياً بصورة أسا

"الانبثاؽ من الابن" ىي بشرة ىذا الأسلوب، وبالطبع فإف القديس أوغسطينوس لد تكن لو 
نيّة أف يكوف أكثر من ابن لسلص للكنيسة. ففي كتابو "اعتًافات"، نرى إنساناً ذا إلؽاف 

، فإف أوغسطينوس اللبىوتي De  Trinitate"الثالوث"  وتقوى حقيقيتُ. لكن في كتابو
. على كل حاؿ، فإف ما نتعامل معو ىنا ىو بصورة رئيسية تركة 13الدنظرّ يأتي برت الأنظار

. فلو تم البّىاف 14أوغسطينوس )أو ما ينسب إليو(، بالحري أكثر من أوغسطينوس نفسو

                                                           
12 Pelikan, Spirit, p. 195. The reference is to Anselm of Havellberg, Dialogues in 
Constantinople with Nicetas of Nicomedia, 2: 10. 

لمراجعة مزاج أوغسطٌنوس بٌن فلسفة أرسطو والأفلبطونٌة الحدٌثة فً كتابه "الثالوث"، ولمراجعة التناقضات  13
 الموروثة فً ذلك المزٌج، راجع6

A. C. Lioyd, „On Augustine’s Concept of a Person“ in Augustine: A Collection of 
Critical Essays, Ed. By R. A. Markus (Garden City, NY: Achor Books, 1972), pp. 191-
205. 

ترجم بلفظة واحدة انبثق . اٌرونٌموس 612 21سبب خطأ أوغسطٌن هو ترجمة اٌرونٌموس للعهد الجدٌد فً ٌوحنا  14
أخطأ اٌرونٌموس ففهم أوغسطٌنوس أن البشر مسؤولون عن خطٌئة آدم الشخصٌة. الٌوم  621 1وأرسل. وفً رو 

صارت مثل الأرثوذكسٌة. فً  621 1وترجمتها لدار المشرق. رومٌة  .B.Jتراجعت الترجمات الكاثولٌكٌة. فً الفرنسٌة 
فرقتا بٌن الإرسال الزمنً ٌوم العنصرة وبٌن الانبثاق السرمدي. الجرمان اجتاحوا فرنسا  612 21تعلٌقهما على ٌوحنا 

لقدس من الابن ضد نادوا فً اسبانٌا بانبثاق الروح ا 415واسبانٌا وشمال أفرٌقٌا وهم على المذهب الأرٌوسً. ففً 
تبنى مجمع فرانكفورت الشالمانً البدعة لأن شارلمان ٌرٌد  357الآرٌوسٌة لرفع مستوى الابن إلى مساواة الآب. فً 

 الانفصال عن القسطنطٌنٌة.
 Aix enفً مجمع  405طعن فً المجمع السابع رئٌسه طراسٌوس وٌوحنا الصرحاء ضد انبثاق الروح من الآب. فً 

Provence  .بفرنسا حضر رهبان شرقٌون قاوموا ذلك. انتقلوا إلى روما فشجبها البابا لاون الثالث. انحصرت بالجرمان
فً زمن الاضطرابات فً إٌطالٌا فاز بالبابوٌة عضو فً مجلس الشٌوخ المائل إلى الجرمان فخرج لاستقبال الملك 

 2537وخلٌفته أخٌه )راجع مقالً فً مجلة النور الغراء الجرمانً الفاتح. هذا الملك فرضها فً روما بسبب خزي البابا 
عن معجم اللبهوت الكاثولٌكً الشهٌر(. فالبلبء كل البلبء فً العرق الجرمانً الذي غرق أولاً فً الآرٌوسٌة ثم أغرق 

 الكثلكة فً الانشقاق ثم ابتلبها بالتمزق البروتستانتً.
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تية الدنسوبة إليو، لكاف موقف آباء اللبىو  على أف أغُسطينوس ىو فعلًب كاتب كل الدقولات
الكنيسة الذين أعلنوا قداستو معاكساً بساماً، وىم الذين اعتمدوا على ما ترُجم من كتاباتو إلذ 

 اليونانية للتعرؼ عليو وبالتالر تطويبو.

 

 مصدر الوحدة في الثالوث:

 اللاهوت الأرثوذكسي:
في الثالوث القدوس ىو شخص دائماً كاف الأرثوذكس يؤكدوف على أف مصدر الوحدة 

الآب. فالآب، كمصدر لشخص الابن وشخص الروح القدس، ىو بالوقت نفسو أيضاً 
مصدر العلبقات التي منها تتخذ الأقانيم خصائصها الدميّزة. فهو يتسبب بصدور شخص 
الابن منو بالولادة وبصدور شخص الروح القدس منو بالانبثاؽ، لشا يضع أساس علبقتهما 

لذذا السبب كاف الشرؽ  بصدورلعا )الولادة والانبثاؽ( بالنسبة لأساس الألوىة الفريد.الخاصة 
دائماً يعارض عقيدة "الانبثاؽ من الابن" والتي تبدو وأنها تعيق أحدية الأصل أي الآب 
)كوف شخصو ىو أساس وحدة الثالوث ومصدر شخصي الابن والروح القدس(: فإما 

ذلك باعتًافو بوجود مصدري للؤلوىة )الآب والابن(، وإما أف يضطر الدرء لتقويضة الوحدة و 
يعتبّ الطبيعة الدشتًكة ىي مصدر الوحدة لشا يعتم على أشخاص الثالوث ولػولذم إلذ لررد 
علبقات ضمن وحدة الجوىر. بالنسبة للغرب، العلبقات نوّعت )شكّلت( الوحدة الأساسية. 

نفسو التنوع والوحدة، لأنها تعود إلذ الآب  بالنسبة للشرؽ، إف العلبقات بسثل بالوقت 
 كمصدر لذا والذي ىو أساس الثالوث. النبّة الشخصانية سدى الأرثوذكسية ولحمتها.

                                                                                                                                                                      
فً صلواتها وحٌاتها الروحٌة حتى صدر مؤخراً كتاب فرنسً  ومن مخاطر الأمر أن الكثلكة أهملت الروح القدس

كاثولٌكً ٌقول6 إن الغائب الأكبر فً الغرب هو الروح القدس وصار تركٌزها على الإله الواحد ٌرعبنً رغم كل محبتً. 
 )اسبٌرو جبور( نحن ثالوثٌون أولاً لا محصورون فً الوحدة المخنوقة مثل الٌهود.
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إذاً بالنسبة للشرؽ يوجد إلو واحد لأنو يوجد آب واحد. أما الأقانيم والطبيعة الدشتًكة 
مصدر كل فالآب . 15فهي مُعطاة في الوقت نفسو وبدوف أسبقية أحدلعا على الآخر

اللبىوت في الثالوث، يُصدر الابن والروح القدس بدنحهما طبيعتو الواحدة، والتي تبقى فيهما 
في الآب والابن والروح القدس. بالنسبة  اطبيعة واحدة غتَ منقسمة وىي ىي نفسه

للؤرثوذكس، إف الاعتًاؼ بوحدة الطبيعة يعتٍ الاعتًاؼ بالآب كمصدر فريد للؤشخاص 
التي تناؿ من الآب ىذه الطبيعة نفسها. يقوؿ القديس غريغوريوس اللبىوتي: "برأيي، إف الدرء 

د، بدوف تركيبهما أو ح إلذ مصدرٍ وحيإلوٍ واحد فقط بإرجاع الابن والرو لػرص على 
خلطهما؛... بالنسبة لنا يوجد إلو واحد، لأف الألوىة واحدة، وكل ما يصدر منو إلظا يشتَ 
إلذ الوحد، ولو أننا نؤمن بثلبثة أشخاص... إذاً، عندما ننظر إلذ الألوىة، أو إلذ العلة 

شخاص التي الأولذ، أو إلذ الأوحد، ىذا الذي ندركو ىو واحد؛ ولكن عندما ننظر إلذ الأ
فيها تسكن الألوىة، وإلذ تلك التي سرمداً وبدجدٍ متساوٍ يكوف كيانها من العلة الأولذ، فإنو 

. لا توجد وحدة في الطبيعة الواحدة نفسها في الثالوث فقط، 16ما نعبد" يوجد ثلبثة وىي
. يقوؿ القديس ولكن توجد وحدة في الأقانيم الثلبثة ذات الطبيعة الواحدة نفسها

غوريوس اللبىوتي: "كل واحد مُعتبّ بحد ذاتو الله الكلي، كما ىو الآب ىكذا الابن، كما غري
ىو الابن ىكذا الروح القدس، لكن كل واحد لػتفظ بخصائصو؛ وإذا أُخذ الثلبثة معاً فإنهم 
الله؛ كل )مُعتبّ بحد نفسو( إلذاً بسبب الجوىر الواحد الدشتًؾ، الثلبثة )مُعتبّوف( الله بسبب 

". بحسب القديس مكسيموس إف الله ىو "أحديةّ وثالوث". ىذا لا Monadلأحدية ا
 .1=3و 3=1يعتٍ أف لررد 

القديس يوحنا الدمشقي يقوؿ: "نؤمن بآب واحد، مبدأ الجميع وعلتهم. لد يلده أحدٌ، 
وىو وحده أيضاً غتَ معلوؿٍ ولا مولودٍ. صانع الكل وأبٌ بالطبيعة للوحيد الجنس وحده، ابنو 

                                                           
سكولاستٌكٌة لا تقول بأن الجوهر موجود قبل الأقانٌم. بالنسبة لله الجوهر والأقانٌم سرمدٌون. أسبقٌة الفلسفة الغربٌة ال 15

الجوهر على الوجود أو الوجود على الجوهر مطروحة بالنسبة للخلق. إنما اللبتٌن ٌضعون فً أبحاثهم النبرة على الجوهر 
 بدلاً من وضعها على الأقانٌم. )اسبٌرو جبور(

16 Oratio XXXI (Thelogica V), 14, PG., XXXVI, 148D-149A 
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ربنا يسوع الدسيح إلذنا ولسلصنا. وىو مصدر الروح القدس. ونؤمن بابن الله الواحد والوحيد 
الجنس، ربنا يسوع الدسيح، الدولود من الآب قبل كل الدىور". ويقوؿ أيضاً: "أما الروح 

. "وإذا قلنا بأف الآب مبدأ الابن وأعظم "من الآب لا بالولادة بل بالانبثاؽالقدس فينبثق 
فلسنا نعتٍ أنو يفوؽ الابن زمناً وطبيعةً،... ولا أنو يفوقو بشيء آخر سوى العلة، أي منو، 

أف الابن مولود من الآب، لا الآب من الابن، وأف الآب علّة الابن بحسب الطبيعة". 
من الآب والدستًيح في الابن  "وبالدثل نؤمن أيضاً بالروح القدس الواحد، الرب المحيي، الدنبثق

. "واعلم أننا لا نقوؿ بأف الآب من أحد، بل نقوؿ "لو والدمجد مع الآب والابنوالدسجود 
إنو أبو ابنو، ولا نقوؿ أف الابن علّةً أو آب، بل نقوؿ إنو من الآب وإنو ابن الآب. ونقوؿ 
أيضاً إف الروح القدس من الآب ونسميو روح الآب. ولا نقوؿ إف الروح القدس من الابن، 

 17.ونسميو روح الابن"

بحسب القديس مكسيموس الدعتًؼ، إف الآب ىو الذي لُؽيّز أقنومي الابن والورح 
القدس "بحركة أبدية من المحبة". إنو لؽنح طبيعتو للببن وللروح القدس على حد سواء، والتي 

 تبقى فيهما واحدة غتَ منقسمة وغتَ موزعة.

فإف  -الدصدر الفريد للؤلوىة ومبدأ وحدة أقانيم الثالوث–بالإصرار على أحدية الآب 
اللبىوتيتُ الأرثوذكس كانوا يدافعوف عن مفهوـ الثالوث الذي اعتبّوه أكثر متانة وشخصانية 
وأقرب إلذ اللبىوت الكتابي. فأشخاص الثالوث تكشف بظهورىا في الكتاب الدقدس لاىوتاً 

 1ىوت الثالوثي الأرثوذكسي الشخصاني حيث فيو الأقانيم الثلبثة إلو واحد )أقرب إلذ اللب
( والروح القدس بالانبثاؽ )يو 5: 1(، رأسو الآب وىو مصدر الابن بالولادة )عبّ 7: 5يو 
( وبالوقت نفسو ىو والابن واحد 28: 14(. الآب يدُعى أعظم من الابن )يو 26: 15
(. الآب أرسل ابنو 28-27: 16ب وإليو يعود )يو (. فالابن خرج من الآ30: 10)يو 
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( 26: 14(. الآب، وباسم الابن )يو 16: 3الوحيد لكي لا يهلك كل من يؤمن بو )يو 
(. الابن يرسل إلذ الدؤمنتُ الروح القدس 26: 15يرسل الروحق القدس بالانبثاؽ )يو 

معاً عند معمودية الآب والابن والروح القدس يظهروف (، 16: 14الصادر من الآب )يو 
(، لكن الآب ىو الذي يتكلم ويشهد للببن ومنو ينزؿ الروح 17-16: 3الرب )متى 

القدس ليستقر في الابن. الابن يشهد للآب ويأخذ لشا للآب. الروح القدس يعلّم تعليم 
 الآب والابن ويشهد لذما.

ماىية  ىكذا نرى أف اللبىوت الثالوثي الأرثوذكسي ىو لاىوت شخصاني لا لاىوت
أو ماىيات. فنحن لا نعرؼ الله ولن نعرفو كجوىر، كماىية، أو طبيعة، لا الآف ولا إلذ أبد 
الآبدين؛ لا لضن ولا الدلبئكة. إلذنا إلو شخصاني خلقنا على صورتو أشخاصاً لنقيم شركة 

 معو.

إف تكلم الدرء عن الله في اللبىوت الأرثوذكسي، فهو دائماً يتكلم عن إلو شخصاني، 
عن إلو إبراىيم واسحق ويعقوب، أو إلو بطرس يوحنا ويعقوب، عن الثالوث القدوس؛ الآب 
والابن والروح القدس. وعلى العكس، عندما تتصدّر الطبيعة الدشتًكة الدكانة الأولذ في 

الوثية فإف حقيقة الله الشخصانية في الثالوث بُرجب حتماً بدقدارٍ ما مفهومنا للعقيدة الث
وتفسح المجاؿ لفلسفة معينة من الجوىر. لا يوجد مكاف في الكنيسة الأرثوذكسية للهوت 

في اللبىوت الأرثوذكسي الجوىر الداىيات الأفلبطونية أو الأرسطوية، أي الجوىر المجرّد. 
ننا لا نستطيع معرفة أو فهم أو إدراؾ ىذا الجوىر إلا عبّ موجود فعلياً في الأقانيم. لك

أشخاص الثالوث المجيدة وبدقدار ما يكشفو الله لنا. اللبىوت الأرثوذكسي واقعي: الأقانيم 
ىي الله الدوجود في الواقع. والجوىر ىو مضمونها الدوجود في الواقع، واقعها الحي. الله لد 

أو الجديد إلا كإلو شخصاني، وليس كمجرد فكرة أو ماىية يكشف لنا ذاتو في العهد اتلقدنً 
أو ألوىة ضبابية. ىدؼ الروحانية الأرثوذكسية، غبطة ملكوت السموات، ىو ليس معاينة 
الجوىر الذي لا يعُاين، بل قبل كل شيء، مشاركة في الحياة الإلذية للثالوث القدوس؛ ىو 
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عبتَ بطرس الرسوؿ(، أي للقديستُ أو للآلذة الدخلوقة الحالة الدتألذِّة لشركاء الطبيعة الإلذية )بت
على صورة الله غتَ الدخلوؽ، والذين لؽلكوف بالنعمة غتَ الدخلوقة ما لؽلك الله بالطبيعة. 
الكنيسة نفسها صورة الثالوث: كنيسة واحدة أفرادىا عديدوف. الشخص البشري صورة 

كملت صارت ثالوثية، فيصتَ الكثتَوف   الثالوث القدوس. علبقة الدسيحيتُ ببعضهم بعضاً إف
بالمحبة واحداً. يصتَ الرجل والدرأة واحداً، واحداً في اثنتُ. كل عبادتنا ثالوثية: بالروح القدس 
ينطبع الابن الإلذي فينا. وبدا أنو صورة الآب فنرى صورة الآب فيو. الأرثوذكسية شخصانية 

 الواحد البعيد الدناؿ. ثالوثية. اليهودية ضيقة لستنقة في مفهوـ الإلو

لذذا فالثالوث القدوس ىو، بالنسبة للكنيسة الأرثوذكسية، الأساس الراسخ لكل فكر 
ديتٍ، لكل تقوى، لكل الحياة الروحية، لكل خبّة. فالثالوث )لا الطبيعة الإلذية( ىو من 

 نتوؽ إلذ  معاينتو في سعينا لضو الله.

ف الآب، كمصدر فريد أوحد للؤلوىة، نوعاً ما قد يوحي الدفهوـ الثالوثي الأرثوذكسي بأ
من الأسبقية والتفوؽ والأولوية. القديس غريغوريوس اللبىوتي سبق ورأى ىذه الصعوبة فقاؿ: 
"أودّ أف أدعو الآب الأعظم، إذ منو تنبع )تفيض( مساواة الدتساويتُ وكيانها... لكتٍ أخشى 

التالر أىُينو بأسبقيات الكرامة، لأف استعماؿ كلمة مصدر، لئلب أجعلو مصدر الأدنى، وب
 .18إحدار مَن لعا منو ليس لرداً للمصدر"

ىكذا، في صياغة عقيدة الثالوث القدوس، فإف الصفة التنزيهية )السلبية( للفكر الآبائي 
الأرثوذكسي كانت قادرة على حفظ الدساواة العجيبة بتُ الأقانيم مع التمييز بتُ الطبيعة 

 Monadوالأقانيم في الوقت نفسو. وبكلمات القديس مكسيموس: "الله ىو أحدية 
 وثالوث في الوقت نفسو".

                                                           
أي جعل الآب أعظم من الابن والروح هو إحدار للبلبن والروح وهو بالتالً إهانة للآب لأن الثالثة أشخاص متساوون  18
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 اللاهوت الكاثوليكي:
إف الابن الكلمة والروح القدس لعا شعاعاف صادراف من الشمس الواحدة، من الآب، 
بدوف انفصاؿ ومع ذلك متميّزاف كشخصتُ صادرين من الآب نفسو. الصيغة اللبتينية 

جاعلة الروح القدس منبثقاً من الآب ومن الابن، وبدلًا من تُدخل ىنا علبقة منشأ جديدة، 
يكوف لدينا أُحدية الآب، أي شخصو الذي ىو مصدر الله الواحد ومصدر الثالوث، أف 

يصتَ لدينا مفهوـ آخر، ىو مفهوـ الجوىر الواحد الذي فيو تتدخل العلبقات لتوطِّد بسيّز 
( فإف أقنوـ الروح القدس لا يكوف أكثر من لررد  الأشخاص، والذي فيو )في ىذا الدفهوـ

والابن. الدفهوـ الغربي للثالوث يضع الطبيعة الجامعة لله فوؽ الأقانيم،  علبقة تبادلية بتُ الآب
لشا يُضعف من الأقانيم ولؼلط شخصي الآب والابن ولغعل الروح القدس لررد علبقة أو صلة 

 وصل بتُ الاثنتُ.
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 انبثاق الروح القدس
والغرب، بتُ مسألة انبثاؽ الروح القدس ىي أىم مسألة لاىوتية تفُرِّؽ بتُ الشرؽ 

 الأرثوذكس والكاثوليك، بتُ اليوناف واللبتتُ.

يتفق الأرثوذكس والكاثوليك في أنو يوجد نوع من الغموض بخصوص الشخص الثالث 
من الأقانيم. تعبتَا "آب" و"ابن" يُشتَاف بكل وضوح إلذ بسيّز شخصي، ولا لؽكن 

احدة التي للثالوث. أما تعبتَ "الروح استبدالذما، ولا يشتَاف إلذ الطبيعة الإلذية الدشتًكة الو 
احدة القدس" فلب يشتَ بالضرورة إلذ شخص لشيّز معتُّ، بل قد يشيبّ إلذ الطبيعة الإلذية الو 

التي ىي طبيعة روحية وقدوسة. وبالفعل، فنحن نقوؿ بصورة عامة: "الله روح" ونقوؿ "الله 
لثالوث القدوس على حدة. لذذا قدوس"، مشتَين إلذ الطبيعة الدشتًكة وإلذ كل واحد من ا

فتعبتَ "الروح القدس" لؽكن أف ينطبق لا على بسيّز شخصي فقط )أي لا على أقنوـ مُعتُ(، 
بل على الطبيعة الدشتًكة للؤقانيم الثلبثة أيضاً. بهذا الدعتٌ، توما الأكويتٍ على حق في قولو 

لروح القدس" قد أعُطي بأف الشخص الثالث من الثالوث ليس لو اسم خاص بو وإف اسم "ا
 لو على أساس استعماؿ كتابي.

نواجو الصعوبة نفسها عندما لضاوؿ تعريف وبرديد مصدر الروح القدس، مقارنتُ 
"الولادة" بػ "الانبثاؽ". وحتى تعبتَ "الانبثاؽ"ىلب لؽكن أف يعُتبّ بحد ذاتو تعبتَاً يصف الروح 

تعبتَ "الانبثاؽ" لا يعطي مفهوماً خاصاً القدس حصراً. إنو تعبتَ عاـ غتَ شخصاني. لذذا ف
دقيقاً مثل تعبتَ "الولادة". فتعبتَ "الولادة" لػافظ على الصفة السرية للؤبوة والبنوّة الإلذيتتُ، 
ويصف بالوقت نفسو علبقة لزددة ما بتُ شخصي الآب والابن. لكن ليست ىذه ىي 

لقدس الغامض بالنسبة لنا، والذي حالة "الانبثاؽ"، وىو تعبتَ غتَ لزدَّد عن شخص الروح ا
مصدره الأقنومي مقدَّـ لنا بصورة سلبية )تنزيهية(: إنو ليسى الولادة، وليس ىو نفسو مصدر 

 أقنوـ الابن.
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في القرف التاسع مسألة الروح القدس بتُ اللبتتُ والأرثوذكس أثارت مسألة الثالوث 
بالعلبقة مع أقنوـ الروح القدس. فاللبتتُ جاىدوا لتأسيس تنوع شخصي على أساس تعبتَ 

homoousious  بادئتُ من ىوية الطبيعة. أما اليوناف، وىم أكثر وعياً للتضاد الثالوثي
(، وآخذين بعتُ الاعتبار الجوىر الدشتًؾ، Hypostasisالأقنوـ )( و ousiaبتُ الجوىر )

الآب، كضمانة ضد كل أشاكاؿ السابليانية   Monarchy 19 فقد أكدوا على أحدية
 الجديدة كما أشرنا سابقاً.

 الانبثاق: اللاهوت اللاتيني:
إذا بدءنا من حقيقة أف الصفة الأقنومية للروح القدس تبقى غتَ معرّفة و"مستورة"، فإف 
اللبىوت اللبتيتٍ يسعى إلذ رسم استنتاج إلغابي لنمط مصدر الروح القدس. وبدا أف تعبتَ 
"الروح القدس" ىو، بدعتٌ ما، مشتًؾ بتُ الآب والابن )كلبلعا روحٍ وقدوسٍ(، فإف تعبتَ 

س" لغب أف يشتَ إلذ شخص يتعلق بالآب والابن معاً بدا لديهما من شيء "الروح القد
مشتًؾ. حتى لو كاف موضوع بحثنا ىنا ىو الانبثاؽ، الذي يعالج لظط مصدر الشخص 

 -والذي بحد ذاتو لا يدؿ على لظط مصدر متميّز عن الولادة–الثالث، فإف تعبتَ "الانبثاؽ" 
الابن معاً، ليخدـ اساساً لشخص ثالث، متميز عن لغب أف يشتَ إلذ علبقة مع الآب ومع 

الشخصتُ الأولتُ. بدا أف "علبقة التضاد" لؽكن لذا أف تتوطد فقط بتُ طرفتُ، فيجب على 
الروح القدس أف ينبثق من الآب والابن، بدقدار ما لؽثلبف وحدة. ىذا ىو معتٌ الصيغة 

 لآب والابن كما من مبدأ واحد.اللبتينية التي بحسبها قيل إف الروح القدس ينبثق من ا

لا لؽكن للمرء أف ينكر منطق ىذا النمط من التفكتَ، والذي يسعى إلذ تنوعٍ أقنومي 
على مبدأ علبقات التضاد بحسب تعبتَ لوسكي. ىذا الأساس الثالوثي، الذي صاغو توما 
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لروح القدس من الأكويتٍ، يصتَ لا مفر منو في اللحظة التي يتم بها الاعتًاؼ بعقيدة انبثاؽ ا
 الآب والابن كمصدر واحد. ىذه العقيدة تفتًض ما يلي:

والتي تعرّؼ نفسها  20علبقات التضاد بتُ الأقانيم ىي أساس ىذه الأقانيم .1
 بتضادىا الدتبادؿ، الأوؿ بذاه الثاني، والأوؿ والثاني بذاه الثالث؛

وغ إف شخصتُ لؽثلبف وحدة غتَ شخصانية، في أنهما يفسحاف المجاؿ لبز  .2
 علبقة تضاد أُخرى؛

إف مصدر أشخاص الثالوث القدوس بشكل عاـ ىو بالتالر غتَ شخصاني،  .3
إذ لو أساسو الحقيقي في الجوىر الواحد. إف السمة العامة للبىوت الثالوث الغربي ىذا 
ىي أسبقية وحدة الطبيعة على الثالوث الشخصاني، أو أولوية وجودية )أونتولوجية( 

 .للجوىر على الأقانيم

 التوازن بين الأقانيم والجوهر في اللاهوت الأرثوذكسي:
إذا كاف التنوع الشخصي في الله لؽثل حقيقة أولوية لا لغب استنباطها من أي مبدأ 
آخر ولا ىي مؤسسة على أية فكرة أُخرى، فهذا لا يعتٍ بأف التطابق الجوىري للؤقانيم 

فاللبىوت الثالوثي الأرثوذكسي الثلبثة ىو وجودياً )أنتولوجياً( أدنى من تنوعهم الأقنومي. 
عقيدة "الانبثاؽ من الابن"؛ إنو لا يستَ لضو التطرؼ الأقصى الدعاكس  ليس ردة فعل على

)كأف يبلغ مثلًب في التنوع الأقنومي على حساب الوحدة في الجوىر(. فكما قلنا إف علبقات 
تدؿ على التنوع الشخصي للثلبثة، لكنها تدؿ أيضاً على التطابق الجوىري )في  21الدصدر

، لكننا نعبد الأشخاص الثلبثة؛ لعا واحد لُؽيَّزاف عن الآب الجوىر(. فالابن والروح القدس
معو، ونعتًؼ بجوىرىم الدشتًؾ. ىكذا فإف أحدية الآب برافظ على التوازف التاـ بتُ الطبيعة 

                                                           
 persona estتوما الأكوٌنً ٌتمادى أكثر قائلب6ً إن أشخاص الثالوث هً علبقات6 "الأشخاص هً علبقات" ) 20

relatio, I, qu. 40, a. 2) 
 الأبوة وعدم العلة )للآب(، الولادة والعلةّ )للببن( والانبثاق والعلةّ )للروح القدس(. 21
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يوجد جوىر غتَ شخصاني ولا أشخاص والأشخاص، بدوف الالضياز لضو أحد الطرفتُ. فلب 
حدة والأقانيم الثلبثة تقُدَّـ لفهمنا في الوقت بدوف جوىر واحد مشتًؾ لذم. الطبيعة الوا

نفسو، بدوف أسبقية أحدلعا على الآخر. إف أصل الأقانيم ليس أصلًب غتَ شخصاني، لأنو 
يعاد إلذ شخص الآب؛ لكن ليس من الدمكن التفكتَ بدعزؿ عن ملكيتهم الدشتًكة للجوىر 

آلذة مرتطبة ببعضها بعضاً بفكرة لرردة  الواحد نفسو. وإلا لكاف لدينا ثلبثة أفراد إلذية، ثلبثة
. ومن جهة أُخرى، بدا أف وحدة الجوىر ىي التطابق )الدساواة( غتَ الأقنومي 22من الألوىة

للثلبثة، في أنهم لؽلكوف جوىراً مشتًكاً، ىكذا فإف وحدة الأقانيم الثلبثة لا لؽكن تصوّرىا 
كة لجوىر واحد بعينو. لكننا نتعامل بدعزؿ عن أحديةّ الآب، الذي ىو أساس الدلكية الدشتً 

 مع جوىر بسيط متميّز بعلبقات.

نقطة الضعف في اللبىوت الغربي ىي القوؿ إفّ الأقانيم ىي بسيّزات ضمن الجوىر. 
فالجوىر واحد للثلبثة لؽلكو بتمامو كل من الأقانيم دوف انقساـ بينهم. فكيف تكوف الأقانيم 

لؽكن أف يكوف بسيّزات في الجوىر والجوىر لشلوؾ برمتو لكل منهم وللثلبثة؟ الجوىر لذم فلب 
. ىو موجود فيهم. لا لؽكن بسييع الأقانيم في الجوىر لجعلو مصدرىم. الآب مصدر وجودىم

من  26: 15مصدر الابن والروح القدس. من جهة أُخرى، لداذا كل ىذا التحايل على الآية 
الروح أرسل الابن. في الإلصيل الآب أرسل الابن والابن أرسل  16: 48؟ في أشعيا 23يوحنا

لف إذاً عن معتٌ كلمة "انبثق". دبجت الكثلكة مكتبات للدفاع الروح. فمعتٌ كلمة أرسل لست
 .24( واضح26: 15عن رأيهما بينما نص يوحنا )

                                                           
 باسٌلٌوس قال إن الله واحد لأن الجوهر واحد. 22
، وإعجابً Raymond Brownرغم إعجابً الشدٌد جداً بالعلبمة العبقري الكاثولٌكً المختص بالكتاب المقدس  23

بدقته الكتابٌة والموضوعٌة )عندما لا ٌتعلق الأمر بالتعالٌم العقائدٌة البابوٌة(، لا ٌمكننً إلا أن أعُجب أٌضاً بولائه الشدٌد 
للتعاللٌم الكاثولٌكٌة البابوٌة حتى ولو كانت تخالف الكتاب المقدس )كالانبثاق مثلبً( أو التً لا سند كتابً لها أبداً )انتقال 

ون موتها، الحبل بلب دنس، الباباوٌة، إلخ..(. متى ٌتعلم الأرثوذكس هذه الأمانة المطلقة لتعالٌم العذراء إلى السماء د
 كنٌستهم وآبائهم القدٌسٌن؟ فقط عندما ٌكون الأسقف الأرثوذكسً "قاطعاً باستقامة كلمة حق" لا كلمة باطل! )ع. ط.(

ة نظر آبائنا بأمانة. ولم ٌطالع كتاب أبً لٌراه ٌعرض وجه De Règnonعدنان لم ٌطّلع على مجلدات الأب  24
لٌراه ٌعترف بأن الشخصانٌة مستوحاة من تراثنا  Le Personnalisme, p. 12الشخصانٌة الفرنسٌة المعاصر مونٌه 

)اسبٌرو  Espritأن مونٌٌه تأثر بصدٌقه الروسً بردٌاٌٌف الذي تعاون معه فً مجلة  Clementالٌونانً. وأثبت 
 جبور(.
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في الدفاع عن الانبثاؽ الأقنومي للروح القدس من الآب وحده فإف الأرثوذكسية تعتًؼ 
بالوقت بإلؽانها بالثالوث البسيط، بينما تشتَ علبقات الدصدر إلذ التنوعّ الدطلق للثلبثة، و 

ولكن  -في أنو الآب–نفسو إلذ وحدتهم كما ىو لشثلٌ بالآب، الذي ليس ىو أحديةّ فقط 
بكونو أيضاً مصدر الوحدة الثالوثية. ىذا يعتٍ أنو إذا كاف الله إلو الوحي الحي وليس جوىر 
الفلبسفة البسيط، فإنو فقط عندئذ لؽكن أف يكوف الله الثالوث القدوس. ىذه حقيقة أولوية 

لؽكن لذا أف تكوف مبنية على أية حدثية من التفكتَ مهما تكن. كل أنواع الدنطق والتفكتَ  لا
 تبّىن على أنها خلفية أو أدنى بالنسبة للثالوث أساس كل الكياف وكل الدعرفة.

 الانبثاق الأزلي والتدبير الزمني للروح:
اللبىوتيوف اللبتتُ بتُ الانبثاؽ بسبب ىذا الإصرار على البساطة الإلذية، نادراً ما ميّز 

الأزلر الوجودي )الانتولوجي( للروح القدس من الآب وبتُ ظهوره الزمتٍ )التدبتَي( بواسطة 
)ولدا قاؿ ىذا  22: 20الابن. الددافعوف عن الانبثاؽ من االابن يقتبسوف آيات مثل يوحنا 

ف على أف الروح قد انبثق أزلياً نفخ وقاؿ لذم: اقبلوا الروح القدس(. ويقولوف إف ىذا ىو برىا
من الابن ومن الآب أيضاً. لكن اللبىوتيوف الأرثوذكس أشاروا إلذ أنو في الإلصيل نفسو فإف 
الدسيح نفسو لؽيّز بتُ مهمة الروح الزمنية وبتُ انبثاقو الأزلر: "ومتى جاء الدعزي الذي سأرسلو 

 (.26: 15ثق، فهو يشهد لر" )يو أنا إليكم من الآب، روح الحق، الذي من عند الآب ينب

لد ينكر الأرثوذكس قط أف الابن قد أرسل الروح إلذ العالد أو أف الروح ينبثق بفضل 
الابن )بالإشارة إلذ مهمتو الزمنية(. لكن الددافعوف عن الانبثاؽ من الابن قد خلطوا بتُ 

بالاقبتاس من أوغسطينوس  الدهمة الزمنية للروح وانبثاقو الأزلر. اللبىوتيوف الغربيوف مغرموف
من يوحنا للقوؿ بالانبثاؽ الدزدوج  22: 20لدعم موقفهم. فأوغسطينوس استعمل الآية 

للروح القدس من الآب والابن. أحياناً يقوؿ إف الروح القدس ينبثق منهما "كما من مصدر 
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من . ىذا التعليم الخالف صراحة لتعليم الكنيسة الأرثوذكسية دفع بالكثتَين 25وحيد"
إلذ اعتبار أف ىذا التعليم مُدخَل على   -من بينهم القديس مرقس الأفسسي–الأرثوذكس 

وفي الواقع، إف الكثتَ من الكتابات الآبائية كتابات أوغسطينوس من قبل كتبة لاحقتُ. 
تعرضت للتحوير عند نسخها أو تربصتها في أوروبا العصور الوسطى عن جهلٍ أو عمداً، 

تزُاد. أدّى ىذا إلذ تضليل الكثتَ من اللبىوتيتُ الغربيتُ  filoqueن" وكانت عبارة "والاب
الذين اعتمدوا ىذه الكتابات في دفاعهم عن ىذه العقيدة من أمثاؿ توما الأكويتٍ في كتابو 
"ضد أخطاء اليونانيتُ". كشف ىذه التحويرات وبصعها في كتاب واحد لوثري غيور من 

(، اىتدى إلذ الأرثوذكسية بعد أف أمضى Adam Zernikawالقرف السابع عشر )اسمو 
سنوات باحثاً في مكتبات أوروبا في الكتابات الآبائية الأصلية، مقارناً إياىا مع الدخطوطات 
الدعاصرة، كاشفاً كل التحويرات التي تعرّضت لذا والدختصة بانبثاؽ الروح القدس. نذُر آدـ 

 .26ىذا الكتاب عن انبثاؽ الابن راىباً أرثوذكسياً في موسكو وقبل وفاتو وضع

 نتائج عقيدة "الانبثاق من الآب والابن":

 الروح القدس غير مساوٍ للآب والابن )عدم مساواة( -1
من الدهم معرفة أف الأرثوذكس لد يرفضوا عبارة "والابن" لأنهم رفضوا سلطة البابا 

دوراً في الدسألة، إلا أنو لد  . فبينما لعب سلطاف البابا الدزعوـ27الدزعومة على دستور الإلؽاف
يكن السبب الرئيسي. لقد رفض الأرثوذكس ىذا التغيتَ في دستور الإلؽاف لأف عبارة 

 "والابن" كانت ىرطوقية.

                                                           
25 De Trim, XV, 17,29 

هكذا جاءت فً المصدر، ونعتقد أن هذا خطأ مطبعً. والعبارة الصحٌحة قد تكون "الانبثاق من الابن" أو "انبثاق  26
 )الشبكة(ستجد شرحاً أوفى عن الكاتب والكتاب...  الرابطوعلى هذا الروح القدس"... 

دخلت هذه الزٌادة فً إسبانٌا أولاً ثم انتشرت حتى وصلت إلى رومة التً كانت هً والبابا فٌها آخر من ٌعلم. إلا أن  27
الكرسً البابوي ٌجعلها تعلٌماً كاثولٌكٌاً رسمٌاً قد وافق علٌه بابا روما وبالتالً مسؤولاً قبولها فً دستور الإٌمان من قبل 

 عنه مسؤولٌة تامة.

http://orthodoxyinfo.org/filioque.htm
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(، والذي يعتبّه الكاثوليك المجمع الدسكوني الرابع 1274المجمع الثاني في ليوف )العاـ 
 عشر، يعُرِّؼ "والابن" كما يلي:

وإخلبص بأف الروح القدس ينبثق أزلياً من الآب والابن، ليس كما من "نعتًؼ بإلؽاف 
. عقيدة "والابن" تم إعادة التأكيد عليها في لرمع فلورنس 28مبدأين، بل كما من مبدأ واحد"

(. ىكذا أعلنت الكنيسة الكاثوليكية رسمياً أف الروح القدس ينبثق من الآب والابن  1483)
 .ab utroqueكما من مصدر واحد 

بحسب اللبتتُ فإف الروح القدس ينبثق من الآب والابن. إف عزو خصائص كالولادة 
والانبثاؽ لغب أف يكوف إما للطبيعة الإلذية، التي ىي مشتًكة بتُ الأشخاص )الأقانيم( 
الثلبثة، أو لأحد الأشخاص. لكن من غتَ الدعقوؿ أف تعُزى صفة معينة إلذ شخصتُ من 

عزى إلذ الثالث، وإلا سيوجد عدـ مساواة بينهم. ىذا يعتٍ أف صفة الأقانيم الثلبثة ولا تُ 
"إصدار" الروح القدس لغب أف تنتمي إما إلذ الطبيعة الإلذية الواحدة أو إلذ شخص واحد 
من الثالوث. لكن لا لؽكنها أف تنتمي إلذ شخصتُ إلا إذا كاف الشخص الثالث غتَ مساوٍ 

قدس خاصة بشخصيّ الآب والابن حصراً، فهذا يعتٍ لذما. فإذا كانت صفة إصدار الروح ال
أف شخص الروح القدس أدنى منهما. ىذا ما ذكره أوؿ دحض منهجي أرثوذكسي لذذه 
العقيدة والذي كتبو القديس فوتيوس الكبتَ، بطريرؾ القسطنطينية خلبؿ القرف التاسع كما 

 .Mystagogyورد في كتابو 

أدنى من أقنوـ إلذي كامل. فإذا أكد الدرء أف فهما أدرت الدوقف يكوف الروح القدس 
الولادة والانبثاؽ لعا صادراف عن الطبيعة، عندئذ لغب أف يؤكد الدرء أنهما نابصاف عن كل 

)لأف للؤقانيم الثلبثة الطبيعة الإلذية الواحدة نفسها(. ىكذا تقوـ الأقانيم  29الأقانيم الإلذية

                                                           
28 Constitution II: I. (1274) Second Council of Lyons. 

ٌؤٌدون أن انبثاق  Paulinus of Aquileia, Ratrammus and Peter Danianمن بٌن الكثٌرٌن فإن  29
 قدس كان من الطبٌعة الإلهٌة، ولٌس من الأقنوم.الروح ال
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الأقنومتُ الآخرين. أيضاً، إذا كاف الروح القدس لشاثلبً بصيعاً بالولادة والانبثاؽ، كل واحد من 
 في الجوىر للآب والابن، فإنو لغب بالضرورة أف ينُتج شخصاً آخر )أو ينُتج الآب والابن(.

"إذا كاف الابن مولوداً من الآب والروح القدس ينبثق من الابن، فبأي منطق لا بسنح 
كرامة انبثاؽ آخر منو في الوقت نفسو؟ وإلا الروح الذي يوجد في الجوىر الدماثل نفسو،  

 .30فإنك برط من قدره وىو الذي يستحق كرامة مساوية"

من جهة أُخرى، إف كاف الانبثاؽ ىو خاصية للشخص، وليس للطبيعة، فكيف لؽكن 
عندىا أف يشرح الدرء أف اثنتُ فقط من الأقانيم )الآب والابن( يشاركاف الخاصية نفسها؟ ىل 

 لذ الابن لإنتاج الروح؟لػتاج الآب إ

لكن الجوىر ليس ىو علّة )سبب( الكلمة؛ إف الآب ىو العلّة الشخصية لشخص 
الكلمة. لكن إذا كاف الابن ىو أيضاً علّة الروح كما تؤكد ىذه العقيدة غتَ الصالحة، عندئذ 
 فإف الصفة الشخصية للآب ىي موزّعة على الابن. وبالنهاية فإنك لربّ على قوؿ ىذا، أو
أف تقوؿ إف الابن يكمّل شخص الآب، وأف الآبن يتخذ دور الابن ولقبو. إف إنقاص سرّ 

 .31الثالوث الذائل إلذ لررد ثنائي )زوج( لذو الأمر نفسو

لغب أف نلبحظ أف أحد أسباب إدخاؿ عبارة "والابن" كاف لمحاربة ىرطقة آريوس. 
بروّلت في النهاية إلذ الكثلكة، فإف فمعظم القبائل البّبرية قد قبلت الآريوسية. ورغم أنها 

الآريوسية صارت تتغلغل في الغرب عبّ ىيئات متنوعة. كانت اسبانيا إحدى بقع الذرطقات 
، استعملوا عبارة "والابن" ضد Paulinus of Aquileiaالساخنة. فاللبىوتيوف، مثل 

ساواة الكاملة للببن الذي حاجّوا بأف ناسوت الدسيح قد تم "تبنيّو"، مؤكدين بالتالر على الد
 مع الآب.

                                                           
30 Mystagogy, 8, pp. 62-63 
31 Mystagogy, 15, pp. 65 
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للوىلة الأولذ، تبدو المحاجّة منطقية. فإذا كاف الدسيح إلذاً كاملبً مثل أبيو، إذاً لغب على 
الروح القدس أف ينبثق منو ومن الآب أيضاً. بينما يبدوا ىذا أنو قد "يساعد" على التأكيد 

في العراء. فإذا كاف الابن لػتاج إلذ  على ألوىية الابن الكاملة، فإنو يتًؾ الروح القدس خارجاً 
إنتاج الروح )مع الآب( لكي يكوف مساوياً للآب، عندئذ لػتاج الروح أيضاً أف ينُتج شخصاً 
لكي يكوف مساوياً للآب والابن! لذذا لا توجد طريقة للتأكيد على عبارة "والابن" بدوف 

 الحطّ من الروح القدس.

الآب، والروح )بحسب ىذه البدعة( ينبثق من الآب  أيضاً، إذا كاف الابن مولوداً من
والابن، عندئذ للسبب نفسو لغب على شخص آخر أف ينبثق من الروح، وىكذا لا يكوف 
لدينا ثلبثة بل أربعة أشخاص! وإذا كاف الانبثاؽ الرابع لشكناً، عندئذ فإف انبثاقاً آخر لشكناً 

نبثاقات والأشخاص، حتى يتحوؿ ىذا من ذلك، وىكذا دواليك إلذ عدد غتَ لزدود من الا
 .32التعليم في النهاية إلذ تعدد يوناني للآلذة

لكن تعليم "والابن" لد يُستنبط لمحاربة الآريوسية، لأنو كاف موجوداً بشكل ما منذ القرف 
الخامس على الأقل. وقبولو من قبل اللبىوتيتُ الناطقتُ باللبتينية لد يكن نتيجة لضرورتو 

 لزاربة الآريوسية(، بل نتيجة لسلطة أغسطينوس في اللبىوت اللبتيتٍ وللطريقة اللبىوتية )في
 :Pelikan33اللبىوتية التي ستصتَ العملة الشائعة للمسيحية الغربية. يقوؿ 

"إف أكثر الأمثلة البارزة والدميتة مسكونياً لسلطة أوغسطينوس في اللبىوت الثالوثي 
اً التي بها قبل اللبىوتيوف الغربيوف فكرة الانبثاؽ من اللبتيتٍ كانت الطريقة الآلية تقريب

 .34الابن"

                                                           
32 Mystagogy, 37, p. 77 

 فً الولاٌات المتحدة. اهتدى إلى الأرثوذكسٌة مؤخراً. Yaleمؤرخ كنسً مشهور ومعاصر وأستاذ فً جامعة  33
34 Pelikan, Crowth, p 21 
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 الأشخاص )الأقانيم( هي العلاقات التي تُميّزها: -2
كما وجدنا، رأى تراثنا الأرثوذكسي في صيغة انبثاؽ الروح القدس من الآب والابن 

الأشخاص وجعلو ميلًب للتأكيد على وحدة الطبيعة على حساب إضعاؼ التميّز الحقيقي بتُ 
. وبالفعل، فبحسب الفكر الغربي، إف الآب  نسبياً، وعلى حساب الطعن بدفهوـ الأقنوـ
والابن يسبباف انبثاؽ الروح القدس، بدقدار ما لُؽثلبف الطبيعة الواحدة؛ بينما الروح القدس، 

بيعية بتُ والذي بالنسبة للبىوت الغربي، يصتَ "الرباط بتُ الآب والابن"، فإلظا لؽثل وحدة ط
الآب والابن. وبحسب أوغسطينوس والأكويتٍ فإف البنوّة والابن لعا الأمر الواحد نفسو: 
فالابن ىو علبقة مع واحد ىو الآب، والروح القدس ىو علبقة مع اثنتُ لعا الآب والابن. 
وبدا أف الأقانيم )أو الأشخاص( ما ىي إلا لررّد علبقات ضمن الألوىة، فإف الروح القدس 

 ب أف ينبثق من الآب والابن لكي يكوف متميّزاً عن الابن.لغ

إف الخصائص الأقنومية )الأبوة، الولادة، الانبثاؽ( تبُتلع تقريباً في الطبيعة أو الجوىر. 
وىكذا، فبدلًا من كوف العلبقات خصائص للؤقانيم، تصتَ متساوية ومتطابقة معهم. كما  

ىو علبقة داخلية للجوىر الذي ينوّعو. ىكذا كتب توما الأكويتٍ )الشخص ىو العلبقة(، 
فاللبتتُ يفكّروف في الشخصانية كنمط للطبيعة، بينما اليوناف يفكّروف في الطبيعة كمحتوى 

 للشخص.

لسلوقاً أو –الاقتًاب الغربي من الطبيعة والشخص ىو اقتًاب خاطئ. فطبيعة أي كائن 
و الحاوي والطبيعة ىي المحتوى. لا لؽكن أف توجد خارج الشخص. فالشخص ى -غتَ لسلوؽ

لا توجد الطبيعة كطبيعة لررّدة أو "ىيولية" بدوف شخص لػويها ويقدّمها إلذ الآخر. فكما 
أنو لا لؽكننا أف نعرؼ طبيعة بشرة لرردة ىكذا لا لؽكننا أف نعرؼ طبيعة إلذية لررّدة. الطبيعة 

رس، بولس، يوحنا، إلخ. ىكذا البشرية تقُدرـ ذاتها لر من خلبؿ الشخص الذي لػويها: بط
الطبيعة الإلذية توجد في أشخاص الآب والابن والروح القدس وبذعل ذاتها معروفة، بحدود 
إمكانياتنا كبشر، من خلبؿ أشخاص الثالوث المجيد. فعندما يقوؿ توما الأكويتٍ إف 
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ف الشخص علبقة، ينسف ىذا مفهوـ الشخص ومعناه ويذوّب أونتولوجيتو )وجوديتو( لأ
"العلبقة" لا بسلك كياناً وجودياً خاصاً بها. أيضاً، عندما يقوؿ اللبىوت اللبتيتٍ إف 
الشخصانية لظط للطبيعة، يفضي ىذا إلذ النتيجة نفسها، لأف لاىوتاً كهذا يطعن في لاىوت 
الثالوث ويطيح بو بساماً. فاللبىوت الغربي يرى طبيعة إلذية لرردة أولًا. بعد ىذا يضيف على 

الطبيعة علبقات تأخذ أسماء وصفات شخصية ىي الآب والابن والروح القدس. لذذا في  ىذه
ىذه الطبيعة الإلذية كل شيء مشتًؾ بتُ ىذه الثلبثة بدوف أف يكوف لأي منها خصائص 

الابن عن الروح القدس. ىذا يشبو بساماً ىرطقة سابيليوس إف لد شخصانية بسيّز الآب عن 
 د ذلك اللبتتُ أـ لا.يكن أخطر منها، سواء قص

 Gallistosفي القرف الرابع عشر قاـ ىدوئي أرثوذكسي ولاىوتي كبتَ وىو 
Angelikoudis  بكتابة شرح لأعماؿ الأكويتٍ، يرى فيها إف الأكويتٍ زاد على ىرطقة

سابيليوس شيئاً أخطر وىو برليلبت الأكويتٍ العقلية التي أضافها على الحياة الداخلية 
للجوىر الإلذي والتي، بحسب آباء الكنيسة، غتَ مدركة أو معروفة لأي لسلوؽ. سبب 

المحسوس ونتيجة برليلبتو الفلسفية وتأملبتو العقلية  ضلبلات الأكويتٍ ىو أنو بدأ من العالد
حاوؿ الوصوؿ إلذ الجوىر الإلذي بأف طبّق نواميس العالد الدخلوؽ على الجوىر الإلذي غتَ 
الدخلوؽ. وبدلًا من أف يناؿ الإنساف الوحي الإلذي الذي يلُهمو لدعرفة الله، وبدلًا من الروح 

امع الدسكونية، استعمل الأكويتٍ الإمكانيات العقلية القدس الذي علّم الآباء وأرشد المج
 البشرية للوصوؿ إلذ جوىر إلذي لررّد، إلذ إلو لا يتصل بالإنساف بقوى إلذية غتَ لسلوقة.

من ىنا نفهم علبقة ىذا اللبىوت الثالوثي الغربي بعقيدة النعمة الدخلوقة لدى الغرب. 
 ىي نعمتو لكي يتصل بو الإنساف.فهذا الإلذي المجرّد لػتاج إلذ خلق "وسائط" 
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الأشخاص )الأقانيم( تصير مجرد علاقات تضاد )تعارض( في اللاهوت  -3
 الغربي:

يرفض اللبىوت الأرثوذكس، من جهة أُخرى، أف يعتًؼ بعلبقة مصدر تصنع الروح 
تعارض مع الآب والابن، ومأخوذة كمبدأ وحيد. او تّم الاعتًاؼ بأف علبقات  القدس في

بتُ الأقانيم ىي أساسها )كما في اللبىوت الغربي(، فإف التنوع الشخصاني في التضاد 
الثالوث سيصتَ نسبياً: بدقدار ما الروح ىو أقنوـ واحد، فالروح القدس لؽثل وحدة الاثنتُ في 
طبيعتهما الدتماثلة )وبالتالر يضيع بسايزه الاقنومي وىويتو الأقنومية(. لذذا يرى اللبىوت 

ستحالة منطقية لأي علبقات تضاد بتُ الأطراؼ الثلبثة. بالحقيقة، إف التمايز الأرثوذكسي ا
للثلبثة لا لؽكن أف يبُتٌ على علبقات من التضاد بدوف الاعتًاؼ ضمناً أو علناً  35الدطلق

بأولوية الجوره على الأقانيم، وبدوف خلط الأقانيم الثلبثة بطريقة أو بأُخرى مع الجوىر. ىذا 
نسبياً )وبالتالر ثانوياً( للتنوع الشخصاني بالدقارنة مع التطابق في الطبيعة. لكن يفتًض أساساً 

 ىذا بالضبط ما لا لؽكن للبىوت الأرثوذكسي أف يعتًؼ بو.

الأرثوذكس أكّدوا بأف الروح القدس ينبثق من الآب وحده. ىذه الصيغة بسثّل بنبّتها 
عن "أصل الآب"، الدصدر الفريد للؤقانيم  العقائدية تأكيداً بسيطاً جداً للتعليم التقليدي

الإلذية.  لؽكن الاعتًاض بأف ىذه الصيغة لانبثاؽ الروح القدس من الآب وحده لا تفسح 
المجاؿ لأي علبقة تضاد بتُ الشخص الثاني والشخص الثالث من الثالوث القدوس. لكن 

ذكسي: لأف تعبتَ مبدأ علبقات التضاد بالذات ىو غتَ مقبوؿ للبىوت الثالوثي الأرثو 
"علبقات الدصدر" ذات معتٌ لستلف في اللبىوت الأرثوذكسي عنها بتُ الددافعتُ عن 

 الانبثاؽ من الآب والابن.

                                                           
التنوّع( المطلق لكل أقنوم هو هوٌة الأقنوم والشخصٌة التً لا تُستبدل أو تكرر. مفهوم الأقنوم مختلف بٌن التماٌز )أو  35

اللبهوت الأرثوذكسً والكاثولٌكً. لهذا نجد فرقاً فً معالجة هذا الموضوع. فالأقنوم فً اللبهوت الأرثوذكسً قائم بحد 
بمصدره أو بعلبقة مصدره. بل على العكس، هوٌته الشخصٌة هً التً ذاته، هو مطلق وكل. لهذا لا ٌمكن تعرٌف الأقنوم 

تعرّف علبقته مع الأقانٌم الأخُرى. هذا ما لاٌستطٌع اللبهوت الغربً أن ٌستوعبه لأن مفهوم الأقنوم لدٌه مختلف ونسبً. 
 لهذا كلبم الأكوٌنً )الشخص هو العلبقة( هو كلبم مرفوض أرثوذكسٌاً.



 عدنان طرابلسي. د الروح القدسانبثاق 
 

 
 

  www.orthodoxonline.org  الشبكة الأرثوذكسٌة العربٌة الأنطاكٌة

عندما يقوؿ اللبىوت الأرثوذكسي إف الانبثاؽ الأزلر للروح القدس من الآب ىو متميّز 
نو لا توجد لزاولة لتأسيس بصورة غتَ موصوفة عن الولادة الأزلية للببن الدولود من الآب، فإ

علبقة تضاد بتُ الابن والروح القدس. ليس ىذا فقط لأف الانبثاؽ ىو غتَ موصوؼ 
 -البنوة والانبثاؽ–)فالولادة أيضاً غتَ موصوفة(، بل أيضاً لأف علبقات الدصدر في الثالوث 

تي أولًا ووجوديتو  لا لؽكن أف تعُتبّ كأساس للؤقانيم، بحيث تقرّر تنوّعها الدطلق. فالأقنوـ يأ
عندما نقوؿ بأف  )أونتولوجيتو( مستقلة عن أية علبقة لو )سواء علبقة مصدره أو سواىا(.

انبثاؽ الروح القدس ىو علبقة بزتلف بصورة مطلقة عن ولادة الابن، فإننا نشتَ إلذ 
ىو الاختلبؼ بينهما بالنسبة لنمط علبقة كل منهما مع ذلك الدصدر الجامع )الدشتًؾ ألا و 

الآب( لكي نؤكد بأف جامعية )وحدة( الدصدر لا تؤثرّ بأي شكل من الأشكاؿ على التنوع 
 الدطلق بتُ الابن والروح.

لؽكن القوؿ ىنا بأف العلبقات بتُ أشخاص الثالوث بزدـ فقط لتعبّّ عن التنوعّ 
الثلبثة الأقنومي لأشخاص الثالوث؛ فهي ليست أساس الثالوث. إف التنوع الدطلق للؤقانيم 

ىو الذي يقرّر علبقاتهم الدختلفة الواحد بالآخر، وليس العكس بالعكس. ىنا من الدستحيل 
أف نعرّؼ وجوداً شخصانياً في اختلبفو الدطلق الواحد عن الآخر، لذذا لا بد من تبتٍ مقاربة 

يس ىو ل -الذي بدوف بداية–سلبية )تنزيهية( لفهم سرّ الثالوث المجيد وللئعلبف بأف الآب 
الابن أو الروح القدس، وبأف الابن الدولود ىو ليس الروح القدس ولا الآب، وبأف الروح 

ىنا لا لؽكننا أف نتكلم عن علبقات  .36القدس "الدنبثق من الآب" ىو ليس الآب ولا الابن
تضاد بل فقط عن علبقات تنوعّ. عندما يعرّؼ اللبىوت الغربي الأقانيم الإلذية بعلبقات 

                                                           
ٌوس اللبهوت6ً "أن لا ٌكون مولوداً، أن ٌكون مولوداً، وأن ٌكون منبثقاً هذه هً الخصائص التً ٌقول القدٌس غرٌغور 36

ٌّز الأقانٌم الثلبثة فً طبٌعة واحدة وبهاء  تسم الآب والابن والذي ندعوه الروح القدس، بطرٌقة ما بحٌث نصون تم
ى ما هو الآب علٌه، الروح اتلقدس، ولو أنه منبثق من الألوهة؛ لأن الابن هو لٌس الآب، لأنه ٌوجد آب واحد فقط، لكنه عل

الله، فهو لٌس الاب، فإنه ٌوجد ابن مولود وحٌد فقط، لكنه على ما هو الابن علٌه. الثالثة واحد فً اللبهوت والواحد ثلبثة 
 .Or. 30, 9; PG. 36 colفً الأشخاص. هكذا نتجنب وحدة سابٌلٌوس وثلبثٌة الهرطقة المعاصرة البغٌضة". 

141D-144A 
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بينها فإنو يتبتٌ الدقاربة الإلغابية لسرّ الثالوث. ىذه الدقاربة تثبّط الصفة الطلقة تضاد فيما 
 .37للتنوعّ الشخصاني للؤقانيم وبذعل الثالوث نسبياً وبدعتٌ ما تنزع شخصانيتو

الدقاربة الإلغابية التي تطرحها عقيدة "الانبثاؽ من الابن" تُدخل نوعاً من النسبية في 
ىذه الطريقة بذعل التضاد الأساسي بتُ الجوىر والأقانيم أمراً نسبياً،  عقيدة الثالوث، لأف

لأف مفهوـ الأقنوـ صار مفهوماً نسبياً في ىذه الطريقة. وكما ذكرنا في الحاشية السابقة، إف 
فهمنا لله بالطريقة الإلغابية ىو فهم لزدود جداً وتدخل فيو الدلكات العقلية والمحاجّات 

حدث للبىوت الغربي عندما بدأ بالعقل )على الطريقة الأرسطوية( لفهم الفلسفية. ىذا ما 
طبيعة إلذية لررّدة، ومن ثم أضاؼ على ىذه الطبيعة أقانيم إلذية عرفّهم بعلبقات مصدرىا 
وبعلبقات التضاد فيما بنيها. ىذه الطريقة تعطي الدرء الانطباع بأف قمم اللبىوت قد ىُجرت 

فة الدينية. من جهة أُخرى، إف الدقاربة السلبية، والتي تضعنا لكي تنزؿ إلذ مستوى الفلس
وجهاً لوجو مع التضاد الدبدئي للتطابق الدلطق ومع التنوع الدطلق في الله، لا تسعى أف برجب 
ىذا التضاد بل أف تعبّ عنو بصورة أكثر ملبئمة، بحيث لغعلنا سر الثالوث نتجاوز النمط 

دوديتنا العقلية البشرية بتغيتَ وسائل فهمنا وباستلهاـ الوحي الفلسفي للتفكتَ ولػرّرنا من لز
الإلذي بالروح القدس الذي يعلّمنا أسرار الله بدقدار ما نستطيع كبشر. فالإلؽاف في الدقاربة 
الأولذ )الإلغابية( ىو الذي يطلب فهماً لكي ينقل الوحي إلذ مستوى الفلسفة. أما في 

السلبية( فإف الفهم ىو الذي يطلب حقائق الإلؽاف، لكي يتقدّس  الدقاربة الأختَة )النزيهية أو
بالصتَورة أكثر انفتاحاً على حقائق الوحي. ىكذا، في صياغة عقيدة الثالوث، فإف الصفة 
التنزيهية )السلبية( للفكر الآبائي الأرثوذكسي كانت قادرة على حفظ الدساواة العجيبة بتُ 

والأقانيم في الوقت نفسو. وبدا أف عقيدة الثالوث ىي حجر  الأقانيم مع التمييز بتُ الطبيعة

                                                           
لا ٌمكن تعرٌف الأقنوم لأنه مطلق. كما لا ٌمكن تعرٌف الله لأنه مطلق. التعرٌف الإٌجابً له )صالح، عادل، إلخ...(  37

هو تعرٌف ناقص ونسبً. التعرٌف التنزٌهً )السلبً( لله هو أكمل )غٌر محدود، غٌر منظور، إلخ(. الأمر نفسه ٌنطبق 
الإٌجابً للؤقنوم ٌجعله نسبٌاً وهو لٌس كذلك. لهذا فالتعرٌف الإٌجابً )كما فً اللبهوت على تعرٌف الأقنوم. التعرٌف 

الغربً( هو تعرٌف غٌر صحٌح. فلب ٌمكن حصر مفهوم الأقنوم وتعرٌفه بنمك علبقة مصدره. حصر المطلق فً قمقم 
 ٌجعله نسبٌاً. التعرٌف التنزٌهً هو أكمل )كما فً اللبهوت الأرثوذكسً(.
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" Theologiaالزاوية في الفكر اللبىوتي كلو وتنتمي إلذ عالد يدعوه آباء تراثنا "اللبىوت 
بالخاصة، فمن الدفهوـ بأف أي الضراؼ عن اللبىوت الثالوثي الشخصاني الأرثوذكسي لؽثّل 

وث بتُ الشرؽ والغرب يقرّر السمة الكاملة للفكر ألعية حاسمة. فالفرؽ بتُ مفهومي الثال
 لفرؽ من نتائج على مستوى الخلبص.اللبىوتي في كلتا الجهتتُ وما ينجم عن ذلك ا

 الروح القدس هو "رباط المحبة" بين الآب والابن: -4
بحسب أوغسطينوس وتوما الأكويتٍ يعُرّؼ الروح القدس بأنو "المحبة الدشتًكة" بتُ الآب 
والابن، وىو رباط الوحدة بينهما. ىذا التعليم يطابق أقنوـ الروح القدس بالمحبة الإلذية. 

 فالروح القدس ىو المحبة.

لكن المحبة الإلذية لدى آباء الكنيسة ىي قوى إلذية غتَ لسلوقة مشتًكة بتُ الأقانيم 
، بتُ كياف شخصي حاوٍ الثلبثة. لذا فهذا التعليم مرفوض قطعاً لأنو لؼلط بتُ الأقنوـ والمحبة

لطبيعة إلذية، وبتُ قوة إلذية غتَ لسلوقة. فالقوؿ إف الروح القدس ىو لزبة يعتٍ برويل أقنوـ 
الروح القدس إلذ قوة بها لػب الآب والابن بعضهما بعضاً. ىذا يفضي إلذ تشويش مطلق 

اني مستقل، بل بتُ أقانيم الثالوث القدوس لأنو لا يعد لأقنوـ الروح القدس فيو وجود شخص
 يصتَ قوة غتَ شخصانية مشتًكة بتُ الآب والابن.

أيضاً برويل الروح القدس إلذ لررّد لزبةو بتُ الآب والابن لغعل الروح أساس الثالوث، 
 بينما أساس الثالوث وأصلو في اللبىوت الأرثوذكسي الآبائي ىو الآب.

لمحبة الدتبادلة بتُ الآب قد لا يرى البعض أي خطأ في القوؿ بأف الروح القدس ىو ا
والابن. اللبىوت الأرثوذكسي يقبل ىذا القوؿ فقط إذا أرفقناه بالقوؿ إف الابن أيضاً ىو 
المحبة الدتبادلة بتُ الآب والروح القدس وإف الآب ىو المحبة الدتبادلة بتُ الابن والروح القدس. 

ن ليس ىذا ما عناه أوغسطينوس )أو  فالمحبة الإلذية كما قلنا مشتًكة بتُ الأقانيم الثلبثة. لك
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كتاباتو( وتوما الأكويتٍ. لذذا رفضت الكنيسة الأرثوذكسية ىذا التعليم في لرمع القسطنطينية 
والذي أكّد بصراحة أف المحبة مشتًكة بتُ الأقانيم الثلبثة للثالوث القدوس وأف  1722العاـ 

. يقوؿ البطريرؾ جناديوس ىذه المحبة ليست على الإطلبؽ خاصية للروح القدس حصراً 
: "أين كتب بوضوح في الأسفار الإلذية بأف Gennadios Scholariosسكولاريوس 

الروح القدس ىو المحبة الدتبادلة بتُ الآب والابن؟ في أي كنزٍ دفتُ لسبوءة ىذه العقيدة؟ 
 وكيف أفلتت من بقية الآباء الذين، مع ذلك، يفحصوف كل شيء بدقة؟".

الآب والابن والروح القدس، ىو غتَ مناسب لوصف خصائص  كل اسم عدا اسم
الأقانيم الخاصة في وجود الثالوث غتَ القابل للمناؿ، حتى لو كاف ىذا الاسم ىو الكلمة أو 
الدعزّي، وأي اسم لا يشتَ إلذ الناحية الخارجية من الله أو ظهوره أو تدبتَه. فعقيدة الثالوث 

صامتة ساكنة أماـ السر الأولر لوجود الله الشخصي.  ىي ذروة اللبىوت حيث تقف أفكارنا
وعدا عن الأسماء التي تشتَ إلذ الأقانيم الثلبثة وعن الطبيعة الجامعة للثالوث فإف الأسماء 

والتي نستعملها لله )أي الأسماء الإلذية( إلظا تشتَ إلذ الله ليس في   الُأخرى التي لا حصر لذا
إلذ "ما لػيط بالجوىر" بحسب القديس غريغوريوس اللبىوتي، كيانو غتَ القابل للمناؿ وإلظا 

 أي إلذ ما لؽكن معرفتو من الله وعن الله.

إذاً: ليست عقيدة "الانبثاؽ من الابن" ىي تلبعب بالألفاظ. وىذه العقيدة ىي إضافة 
هر . وتُظ879غتَ مشروعة على دستور الإلؽاف النيقاوي. وقد دانها البابا يوحنا الثامن العاـ 

ىذه العقيدة رؤية لستلفة للثالوث واقتًاباً لستلفاً عن اقتًاب الآباء الكبادوكيتُ منو، والذي 
 .381يكمن لاىوتهم ما وراء الإقرار النهائي على الدستور في العاـ 

إف البابا يوحنا بولس الثاني، في مناسبتتُ، تلب دستور الإلؽاف بدوف "الانبثاؽ من 
عتًاضات الأرثوذكسي إذا وافقت الكنيسة الكاثوليكية على إزالة الابن". ىذا لا يرُضي ا

"ومن الابن" من دستور الإلؽاف النيقاوي. فالكنيسة الكاثولكيية قد أعلنت رسمياً أف الانبثاؽ 
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من الابن ىو عقيدة، ولا لؽكن ببساطة أف تُسقط من دستور الإلؽاف كما لو لد توجد. لغب 
الآب والابن" ىرطقة وتنُبذ رسمياً. إف حلّ ىذه الدسألة يتطلّب أف تعُلن عقيدة "الانبثاؽ من 

توبة حقيقية وتعبتَاً في الذىن والقلب. والدسيح للثالوث القدوس غتَ الدنقسم والدشتًؾ في 
 الجوىر الواحد كل حتُ وإلذ دىر الداىرين. آمتُ.
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